
uchos nos v imos en Cuenca ent re  e l  2  y  4  de ju l io  en
nuest ro  X l l l "  Srvposro,  de l  que damos cuenta en una cró-
n ica en este  número de la  rev is ta .  Por  c ier to ,  ya hemos

enviado los  cer t i f icados a los  par t ic ipantes.  Estamos preparando

ot ra  act iv idad más breve en Madr id  para ju l io  de 2012,  también

con creditos del MEC. Consultad la página web www.faspe.or&

En este número 58 de la revista CÁL.qn¡o Fnspr os informamos de

la AsnH¿arrn CrNrRnl oe rn F¡spr, celebrada en noviembre, en la que se

renovó por  unanimidad a laJunta Permanente,  cuyo Pres idente es
AngelCervera. También encontraréis una entrevista aAna Mo Matute,

premio Cervantes 2010 y  ar t ícu los de in terés sobre lengua y  l i te ra-

tura española y universal.  El próximo monográfico tratará sobre
"Los pa isa jes de l  a lma en la  l i te ra tura española" .  Os recordamos

que nuest ra  rev is ta  t iene cada vez más demanda y  aceptac ión en e l

ámbito profesional, y aparece en repertorios bibl iográficos nacio-

nales e internacionales, como Dialnet, Universia, RAE, Inst i tuto Cer-
vantes, Latindex, entre otros. Os recordamos a quienes no seáis socios

y deseéis recibir la revista que podéis suscribiros en nuestra web.

Un sa ludo cord ia l  de l  equ ipo  de  redacc ión .
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Los Acros wERBATEs EN IA Nuwn
GRAMÁTIG DE IA LENGUA ESPAÑOIA

R r c n n o o J l M É n E Z .  U n i v e r s i t a t  I n t e r n a c i o n a l  d e  C a t a l u n y a .

RESUMEN: En la Nueva gramática de la lengua española se concede un amplio tracamiento a los actos de habla, porque

en esa obra  académica  se  inc luyen nuevos  aspec tos  que exp l i can  las  cues t iones  gramat ica les .  Se han recog ido  en  es te

artículo dist intas clasif icaciones de los actos verbales en obras generales y la clasif icación de la últ ima gramática de

la RAE, que los clasif ica según el signif icado del verbo real izat ivo. También se valoran las diversas manifestaciones

de los actos verbales, entre las que sobresale la interpretación de los actos verbales indirectos. Palabras clave: actos

de habla, actos verbales, enunciados, verbos realizativos, pragmática. ABSTRACT: The Nueva gramática de la lengua es-

pañola provides ample discussion of speech acts, because i t  aims to cover new approaches that explain grammatical

i ssues .  Th is  paper  inc ludes  severa l  c lass i f i ca t ions  o f  speech ac ts  in  genera l  pub l i ca t ions ,  a longs ide  the  c lass i f i ca t ion

g iven in  the  la tes t  g rammar  handbook pub l ished by  the  RAE,  wh ich  c lass i f ies  them accord ing  to  the  mean ing  o f  the

performative verb. l t  also assesses the dif ferent manifestat ions of the speech acts, paying part icular attention to the

interpretat ion of indirect speech acts. Keywords: speech acts, performative verbs, pragmatics.

1. CONTEXTO EN EL QUE SE TRATA

DE LOS ACTOS VERBALES

¡\ f i rma Cervera (2011: 12) que en la Nucva

l l ,gramatica d¿ lalengua espahol(t  (en adeian-

te NGLE) se han incorporado uaspectos de l¿r

lexicologÍa al anáiisis gramatical y considera-

ciones pragmáticas a la explicación de muchas

cuestiones gramaticales). Una de las noved¿l-

tles de ia NGLE es ia incorporacicin de los actos

verbales o act.os de habla, concepto relevante

de Ia Pragmática. Los actos verbales o aclos de

l i i rbla se inclul.en en el capÍtulo 42 de la NGLE,

eomo epígrafe n." 42.2. El capítulo 42 se eng-

loba dentro del apartado <Las cons[rucciones

>intácticas fundamentales >.

En e l  epÍgra[e  42.1 se estud ia  la  moda-

l rdad.  Se def ine e l  concepto de modal idad
, rnani fes [ac ión l ingúÍs t ica de la  act i tud de l

hrrblante en relacion con el contenido de
ios mensa¡es) ,  se d is t ingue ent re  d íc tu tn  y
,nodLts, se af irma que no hay una teorÍa de
l ¡  modal idad aceptada por  todos los  auto-
rcs ,  se mencionan las  c lases de modal idades

cnunciat iva o aseverativa -que rncluyen las

r ' 5 t  r uc tu ras  i n te r roga t i vas ,  exc lama t i vas  e  im -

I)crat ivas-, exhortat iva y desiderativa) y, por

Lr i t imo,  se habla  de las  modal idades propo-
-rcionales y del sentido amplio y restr icr ivo

. ie  modal idad.

Ya que el epÍgrafe 4).2. es un apartado

relacronado con la Pragmática, nos pregunta-

mos si este epÍgrafe podrÍa haberse incluido en

un apartado distinto al de < Las constrllcciones

sintácticas fundamentaies>. Porque la Sintaxis

y la Pragmátrca enfocan de lorma drferente el

estudio del lengr,rale. Escandell  (2010. 25) af ir-

ma que <las explicaciones que ofrecelt la gra-

mática y la pragnrática deben entenderse siem-

pre como complementarias>. Por esr- l  conviene

t ra tar las  a  la  vez,  para udar  una Vis i t rn  mas

precisa de la comple¡a real idad hnguÍst ica> y

para (simpli f icar notablemente la descnpción

del  nrve l  es t ructura i>  (Escandc l l ,  2 t l l t l :  25) .  Y

en el capítulo I  de la NGLE (2009, 5) se aclara

que ( las consider¿lciones prirgmátrcas se hacen

necesarias en la descnpcrt in dc numerosos as-

pectos de la grarnática>. En ocho capÍtulos de

ese l lbro se inclu¡,en consicleraciones pragmá-

ticas porque (son mu). nunterosas las pautas
grarnaticales en las que se complementan mu-
tuamente las informaciones relativas a la es-
[ruct l l ra, el signif icado y el uso) (2009: 5)

Para acabar, cabe mencionar que en el
capÍtulo 1 de la NGLE ya se hace referencia a
los actos de habla. Cuando se ci la la división
de las clases de oraciones según la acti tud del
hablante (declarat ivas, rnterrogativas, excla-
ma[ivas, imperativas, dubitat ivas y optat ivas).
También se explica que es una división que
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necesita matizaciones: solo recoge algunos t i-

pos de modalidad -se olvida de la expresión

c1e la expresión de la posibi l idad, de la seguri-

dad, de la obl igación y de la contingencia-.

2. CONCEPTO DE ACTOS VERBALES

O ACTOS DE HABLA

/- 1r^*^- ^ 'r^s verbales o actos de habla a
\  O l l ¿ l t l L d l t  

u L t t /

JL<las acciones que se l levan a cabo em-

pleando palabras, muy a menudo usándolas en

su función apelat.iva, pero también en diversas

manifestaciones que adquleren convencional-

mente un valor rnst i tucional izado>, segun la

NGLE (2009 :  3 l  1B ) .

La descripcicin de esas acciones l ingúÍstr-

cas como ordenar, prohrbir,  absolver, detener,

bauttzar, etcélera son de la esfera de acción de

la Pragmática, como señala Teun A. van Dijk

(1983: 22). La Pragmátrca estudia el uso en

ei contexto ) '  su dominro es el enunciado. Los

actos de habla están relacionados con la forma

linguÍst ica de l t  s enunciados. Si quisiéramos

estudiar con profundidad utodos las relacic-r-

nes que existen entre real izaciones l ingr- i Íst icas

y procesos de comunicacion e intereeeton,

tendrÍamos que incluir en la pragmática cttras

disciplinas como la psicohngúÍstica, la socrolin-

gúística, y gran parte de la psicología y la so-

ciología> (Van Dijk, 1983.
B0). Dejaremos, para otros
artÍculos, este enfoque mul-
tidisciplinar de Van D¡k

Para conocer en pro-
fundidad los actos verbales
es impresclndible estudiar
las teorías de Austiñ y de

En la ¡{GLE se concede un

amplio tratamiento a los

actos de habla y se incluyen
nuevos aspectos que

explican las cuestiones
gramaticales [. . . ]

(2007.  171-172)  expone un e jemplo de cr . .

de hqbla. Un .juez dicta sentencia. Y afirnr.

<<quince años>>, para referirse a la condená clL.,

se le impone a un reo. El acto de decir quin,

años consti tuye, en la terminología de Austur

un acto locutivo (ocutionary act). También >.

realtza un acto en la locución: un acto ilocutt',
( i locutionary act),  porque al decir el juez quin,,

años condena al reo a cumplir esa pena. Señal.,

Portolés que <todos los actos transforman 1.,

realidad y los actos que efec[uamos al habl.r:

también reahzan esa transformación> (200;

I72) Además de esos dos actos, Austi.n habl.r

de un tercero: eI acto perlocutivo (perlocutio-

nary act). Son ios efectos, buscados o no, Qur
ocasionan en el interlocutor un acto ilocutit,

determinado. El concepto de acto perlocuti t ' .

no está muy desarrollado en la obra de Aus-

tin. Steven Davis, Peter F Strawson y Sperber r

Wilson han adoptado diversas posturas sobrc

este tipo de acto de habla.

Searle continuó la lÍnea de investigación

iniciada por Austin y su aportación más val ios¡

fue la Leoría de los actos de habla.

Srgamos con el concepto acto de habla

JoaquÍn Garrido distingue los concepLos enwl-

ciado y acto de habla, enla Gramatica descriptit'tt
(en adelante GDLE) (1999: 3BBl). Afirma quc

los enunciados, como expresiones lingúÍsticas.

t i enen  un  s i gn i f i cado ;  ¡ .
como usados para llevar a

cabo un actc1, t ienen.fuerztt

elocutiva. Se entiende por

fuerza elocutiva (también

se usa el término ilocutiva)

de un enunciado el carác-

ter de promesa, amenaza,

Searle.

Según Escandell (2010: ó1) las tres grandes

aportaciones de Austin al estudio dei significado

fueron las siguientes. la t.ncotomÍa locutivo/ilo-

cutivo/perloculivo, el estudi.o de los enunciados

realizativos, y el apoyo a la tesis de que el lengua-

je no sólo es descnptivo.

Austin expl ica que en los acúos de habla
(spetch acú) se realtzan distintos actos. Portolés

petición, afirmación, rue-

go, elc.,  que t iene el enunciado.

En la NGLE se afirma que todo acto está

compuesto de un acto locutivo (decir algo), de

un acto ilocutivo (de hacer algo al decir algo) y

de un acto perlocutivo (los efectos que produ-

ce). Los tres t ipos de actos dehabla descubier-

[os por Austin. Por ejemplo, al decir ¡Siénta-
te! (acto locutivo) se invita a alguien a sentarse

Revrsr¡ .  C.Át . . . r l to FASPE N" -58 -  ocrL 'BRh-DIc ' tE\ tBRF- 201I  -  Prr ; r r  r  36
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:rc un elemplo de acto
l . l  s cn tenc ia .  Y  añ rma :
i ' i rrse a la condena que
I ' l  . r t ' to  de decrr  qu ince

r  : n r i no log Ía  de  Aus t i n ,
'tiLu'\, act). También se
. r r i t r n .  un  aC fO  i l ocu t i vo

. .  . i l  c l ec i r  e l j uez  qu ince

. . :np l r r  esa pena.  Señala
r .letr)s lransforman la
.- i fcctuamos al hablar
r .1nsl 'r)rmación> (2007 .
-.  ' :  .rctr)S, Austin habla

"1' r . / i r¡¡¿¡i1'e (perlocutio-
- l¡uscados o no, que
. . : , , r '  un  ac lo  i l ocu t i vo

.l t '  i {r ' lo pt 'r locttt ivo
.. rn la obra de Aus-
: .t l '.1$ sttn ;' Sperber y
. '. . I'SJS posturas sobre

r.r ' .1 cle investigación
' : i.ie rtl-i más valiosa

.  j . . , l , l c t .

'  .  -  i ' i rr  t tcto t le habla.
.  . . '>  e  t rnceptos en\n-

'  . i  r r r , ¡ ¡ ¡ 'o  descr ip t iv  a
lSSi )  Af i rma que

.  - 1 , ' ncs  l i ngü Í s t i cas ,
'  - in signif icado, y,

. .>.t t l rrS para l levar a
. :- .  . l ! lo. t tenenJuerza

>c entiende por
. , . , ,r  i . t l i t 'út ( también

- ,  . ,  tdnnlno i locutiva)
'  .  : :Lrne iado e l  carac-
. :  l r l ' t ) l l leSA, AmenAZa,

:r  .r trrmaci i tn, rue-
. . , i -

. , . . 1 \ . 1 ( r .

. :  r lLlc todo acto está
, :  . . r ,  tdec i r  a lgo) ,  de

' . , .{ . .r  ¿rl  decir algo) y
- r lculr)S que produ-

.;¿ ltttbla descubier-

.- ,  ¡ l  decir ¡Siénta-
. . ,  .r lguien a sentarse

(ttcto íIocutivo) y se le convence (o no) para qr.ie

se siente (acto perlocutivo).

Los enunciados con vaior ilttcuLivtt poseen

las propiedades adecuadas para constitulr actos

verbales. A estos enunciados se les sueie llamar

realizativos. Esto también es otro descubrimien-

to de Austin, cc-¡mo antes hemos nrencionado.

Tanto Garrido, enlaGDLE, como la NGLE

explican ias mismas ideas ¿rnteriores.

3. CI.ASIFICACIÓN DE LOS ACTOS

VERBALES O ACTOS DE HABLA

T- nrimer lrrgár, recogeremos la clasif ica-H r r  r "^^^ '^  ' * t

I-  I  lcron de actos verb¿rles de ia NGLE. Y

después los compararemos con las clasif icacro-

nes de Austin, Searie y de Garrido en la GDLI:
( 1 9 9 9 ' . 3 8 8 2 )

3.1. Cl-¡srncncróN DE Los Acros DE HABT.A

EN LA NCLE

En la NGLE (2009: 3I2B-3129) se clasif ican

krs actos cie habla, según el significado del

verbo realizativo correspondiente que permitc

l ler,arlos a cabo:

a) Actos verbales conptromisivo-s (se re¿rlizan con los

r-erbos p rttme te r; lncer t' otos, comp ron1etcrset, etc. ) :

Te prometo que el pasado no volv¿rd a

repetirse , Comprttmétek cr¡n tu Jamilia
Searle también los lla-

ma con e1 mismo nombre
(Escandell, 2010: 67). Aus-
trn los denominrr  compromr-
.saricrs. En la GDLE Joaquín
Garrido se refiere a ellos
como actos comi.sivos. Nos
prcguntarxos si  loS cnun-
t iados con el  vcrbo . jutar se

En la GDLE ya se
habían estudiado los
actos de habla, pero

no dentro de una
obra normativa

como es la ¡,IGLE.

Debo absolver y absuclyo, Rcconozco el

cadaver de mí famil iar
Austin tambien los l lama asÍ. En la clasr-

ficación de Searle no se mencrona este tipo de

actos. Aunque sÍ se aproximan a los que él l la-

ma declaraciones (producir cambios a través de

nuestras emisiones . condcnar, absolver, bautizar,

nombrar o.ficialmente para un cargo, inaugurar

wta actit'irlad).

c) Actos verbales e-xpo.s¡¿il'o.s (se realizan con

verbos clue designan la accrr in de presentar in-

forrnación ilustrativa sobre algo, como aclarar,

ofi rntat, anuncia4 c()tnunicLtr, etc. ) :

\7t afirmo c¡ue hay un vestíbulo, El Pre-

sititnte dcclara inaugurados los Tuegos
olímpicos

Searle denomina a estos actr)s asertivos (con

eilos decimos ¿r la gente cómo son las cosas).

Austin empiea el mismo nombre que la NGLE.

Por nuestra parte, nos preguntamos si se podrían

incluir en esfos los acúos vcrbales de prcsentación

corno k presento aJ alcalde de la ciuclad

d) Actos verbales intencionale-s (se llevan a efec-

to con verbos que manifiestan diversos sentr-

mientos, incl inaciones y actl tudes personales

del hablante en relación con personas o suce-

sr)s, como agradecer, arrepentirst:, deyor, feltci-
tar, pedir perdón, etc.)'.

Le agradcTco mucho los trabajos quc us-

ted continúahociendo

En la clasificación de

Scarle se les l lama txpresi-

1'OS y Srrf/en para expres¿1r

sentimientos y actitudes.

En la GDLE (1999) Garrido

denomina a estos actos ¿x-

presivos o de reconocimientt"t.

En la clasificación de

Los naos wERBALEI EN LA Nuaa GMMÁTIG DE LA LENCLJA EspAñotA

consideran actLrs verbales bien compronrisivos r-r

bren judicativos'. Juro qLte no volveré a bebe r alco-

l'Lol, Juró ante w1 ejemplar de lct Bíblrct.

b) Actos verbales judicativos (se llevan a cabo

con los verbos que permiten enjuiciar algún

estado de cosas o dar carta de naturaleza for-

mal y of icial,  como absolver, declarar, considerur,

re conocer . etc.)'.

Searle no se mencionan los actos de habla direc-

úivcrs, con los que tratamos de conseguir que se

hagan cosas: prcguntctr, ordenar, prohibir. Ese tipo

de acto de habla se incluiría en los sigr-rientes

tipos de la NGLE: intencionales y judicativos.

La clasificación de Austin incluye dos ti-

pos que no aparecen en la de la NGLE. ejercitcr-

úivo-s v cotnnortativ os.
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*rlj

En esta clasif icacion de la NGLE, t¿rmbien

echamos en falta los siguientes t ipos, que apa-

recen en el capÍtulo de Garrido en la GDLE.
-Declaraciones, o veredict ivos y efectivos: de-

clarar culpable , dint i t i r ,  -Asert ivos o constatr-

vos: so.stener, -Directtvc-rs. ordertar.

Según Herrero (200ó. 52), Austin propu-

so cinco grandes clases de acfo.s d¿ habla'.  - judi-

cativos, -t'iercitatívos (e.jercer derechcrs, potesta-

des, influencias), -cttmprrtmisanos (el locr-rtor se

compromete a hacer una acción determinada),
-comporttt t ivos (compr)rtamlcnto cn socredad),
-exposit ivo-s (acl irrar el erlpleo de las pahbras.

exponer  conceptos) .

Escande l1  ¡2 t l l t ) :  67)  ex l tone la  c1¿rs i f  ic ¡ r -

c ión que propuso Sear le :  -asr ' r . t ivo .s  (dec imos

a ia gente cómo son las cosi is: informLu, dcs-

cr ib i r ) ,  -d i rcc t i t ,os  ( t ra tamos de consegui l  que

se hagan cosas: preguntar, 0rdencrr, prolnbir),
-compromi-sivo-s (nos comprometemos a hacer

cosas: promet(r, jurar, proponer htcer ctlgo),
-exprcsivos (expresamos nuestros senlrmien-

tos y actitudes: felicitaa agradece4 ssludar),
-declaracione.s (producir cambios a través de

nuestras emisiones . condcnar, absolyer, bauti-

zar, nombrar of.cialmente para un corgl), inau-

gur at u,na ctctiv Ltlad) .

3.2. Cr-nsrncncróN DE Los Acros DE HABLA,

srcúN su coNVERGENctA coN Ttpos DE oRActoNEs

A cada t ipo de oracion le corresponde proto-

tÍpicamente un t ipo de acto de habla: o Tipo

declarat ivo (acto de aserción) o Tipo rnterroga-

tivo (¿rcto de pregr,rnta) o Tipo irnperativo (actcr

de orden) .  Tipo exclamativo (acto de expre-

sión de emocion)

También se suehn proponer otros t ipos.

el t ipo de probabil idad, el t ipo de duda y el

t ipo optat ivo. De todas formas, esa clasif ica-

ción plantea varios problemas que Garrido es-

tud ia  en la  GDI-E (1999) .

Para delimitar los acLos de habla, pode-

mos seguir dos cri tet ios, corno señala Garri-

do (1999:  3BB5) .  E l  pr imero es sr  ap l icamos

Ia orientacion del acto (si se dir ige al hablante

o al oyente), y el segundo si nos fijarnos en lcl

que trata el acto (conocimientos, emocrones t¡

acciones).

Si se api ican esos cri terios, la clasif icación

de ios actcts dt habla es la siguiente :

HABLANTE:
CONOCIMIENTOS asertivos preguntas
EMOCIONES expresivos
ACCIONES órdenes

3.3. Cr-¡srncecróN DE Los Acros DE HABLA,

s¡cúN EL Trpo DE vERBo y LA urrltznclór.¡

POR UNA AUTORIDAD PERTENECIENTE A UNA

rNsrrrucróru soctAl

Joaquin  Garr ido en la  GDLE (1999:  3896)  c l ¡
si f ica los actos de habla de otra forma: r Dc-

claracrones, o veredrct ivos y efectivos'.  declarr i ,

culpable, dimit ir  I  Asert ivos o constat ivt. ls: str.-

tener . Directivos'. ordenar . Comisiv oS'. pt"otlu'-

úer r Expresivos o de reconocimiento'. falícitur
Esta clasrf icación sigue la que establecr,

Searle, salvc'r en ia variación del nombre rr-

nri-sivos, l lamados comprctmis¡v()s por John I i

Searle.

La clasif icacicin de Garrido se l leva a cal ' '

según las propiedades diferentes de los t ip."

oraciones. Se trata de las exprtsionts rcol i i i l ¡

vas. En la NGLE se sigue esta denomlnacrotl

co l ro  ya hemos vrs to .  En concreto ,  en e l  ap. i :

tado 42.2c se menciona que <los enunciacl,  -

con valor i locutivo suelen l lamarse real izt¡ '

vos (también, a veces, ptrt 'ormativos, calcan.:

una expresión inglesa); y los verbos con I,

que se construyen, ve r.bos re alizativos) (2tl\-'-

3 1 r 9 )

4. ALC U NAS CARACTERíSTICAS
DE LOS ACTOS DE HABLA

\ /aloraremos en este apartado las caracte r '\ /
V ticas de los actos de hctbla que se ofre.. '

en la NGLE.
Los acto-s de habla carecen de valor dc t.

dad o valor verativo. No pueden ser verdadc:
o falsos, al igual que tampoco pueden s.:
las preguntas, las exclamaciones cl l¿5 ¡irr:
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.  : l l lCI tk)S,  emOClOneS O

'  iCl . loS, la c lasi f icaci t i r - r

:  >1 {U len te :

ü,BLANTEw,
i>.rttvos preguntas
:xpresivos

órdenes

Js ACTOS DE HABLA,

' L_r urluzRctóN

r T \ E C I E N T E  A  U N A

.  i  1999:  3896)  c ia -
- . i  Lr l r ' ; t  forma: o De-
-  .  . '1ce t rvc>s' .  de c larar

- , r,t)t1S[átivos: Sos-
.  , .  r r l I lStYOS. pfome -

: , .  r n r ren to .  . f ' e l i c i t a r
-  -  . -  i . r  que estab lec ió

::  t ic l  nombre co-
"  . . ' . t ) \  l lo r  John R

, r r  . l r)  se l ler '¿r a cabc-l
'  . : l e ,  d e  l o s  t i p o s

-  '  : ' r i ' r i t ) l rcs  r ta l iZat i -
. . : . i  denominac ión,

:.r t- ' t t) ,  en el apar_
.  . -  . , l t rs  e i - ru [c iados
' . . inr;rrse real izat i-

t , ) : r¿¿ ¡ \ ' ( )s ,  ca icandc- l
' -  i 'e rbos con los

' ' , . , i ¡ : c ¿ Í i t , o s >  ( 2 0 0 9 :

-ERíSTICAS

ABtA

" . : t  t . i t l r r  las  caracter Ís-
; . ; i , l rr  clue se ofrecen

i r - ' rcn c le  va lor  de ver -
' , . . ' t lcn -ser verdaderos
tt-. t)¡r i-¡r pueden serlo
r . i r  t t) i le S o las órde-

nes. Austin desarroi la la teorÍa de los infortu-

nios (Escandell ,  2010: 53) para aclarar que los

cnunclados real izat iyos, a pesar cle no set ni

verdaderos r-ri falsos, pueden ser rnadecuados

o des¿rfortunados. Las palabras deben emit irse

cn l¿rs condiciones adecuaclas: un fal lo en esas

condiciones da lugar a un infortunio.

En la NGLE se indica que, en ia interpre-

tación amplia de acto verbal, se en[iende que

son un acto clc habla (o acto t 'erbal) expresirrnes

conro EsLa lktviendo. Esa expresión se conside-

r ; - l  ú rs t ' \ ' r ' r ' c t l i vcr .  porqLre in t roduce una use l r  i r rn  o

untt afirmtLción del hablante. Un gran numero

de crraciones declatariva-s pueden considerarse

ttstrcictnes o a.scv¿l'úrcioncs, cn la interpretacicin

amplia de estos conceptos. Desde ese punto de

vista, puede ser cierto o falso el conteniclo de

Io Que expresan, pero no el hecho misuro de

realizarias.

Li.rs expresiones rt altztttit' a-s se constm)'en

en presente de indicativo y en prirnera persona

del singular o del plural.  Por elenrplo Tt pro-

meto que e-s asÍ. También cabe usar una expre-

sicin real izdt iva en 3.u persona. Se trata de las

expresiones lormales propias de las in-stencia-s

v otros documentos oficiales que forman acto.s

t'erbulas'. El que suso.ihe . También se crean ¿1ctos

verbales con algunas pasivas reflejas o imperst'r-

nales reflejas: Se declara culpable al acusaclo; St

le l tvantan lo.s cclrtrrs; Sc dccide

La validación pragmatrca del acto t,crbal

se produce si se dan las circunstancias sociales

adecuadas. El emrsor entabla con el destina-

lar io  un t ipo de re lac ion quc .sc  rc [k '1a e  r r  e l

uso del lenguaje. La naturaleza de esa relaclón

depende de la actuación de diversos fáctores

sociaies: la edad, el sexo, el grado de conocr-

miento previo, la posición social,  etc. También

es rmportante cclnocer ios principios quc n-

gen la cortesÍa. Y emisor y destinatario han de

mantener, al usar el lenguale. el equi l ibro entre

las posiciones sociales que se reiacionan en el

discurso. como añrma Escandell  (2010: I+2).

Cabe mencronar aquÍ el prir-rcipio de cortesÍa

de Leech (Escandell :  2010). Para este la cor-

tesla es el prineipio regulador de la distanci¿r

social y de su equilibrio. La teorÍa de Brown

), Levinson, t¿rmbién citados por Escandell
(2010:  153)  es e l  in tento más e laborado y  es-

tructurado de explicar el funcionamiento de la

cortesÍa en las lenguzts.

Lrrs perífrasis progresivas (estar + gerun-

dio; ir + gerundio) ¿rnulan el valor ilocutit,o

de los actos de habla. No eclurvalen, desde el

punto de vista ilocutivr¡,las expresiones Te pido

pcrdtin y Te tskty picliendo pcrdrin (Otrtrs e.je m-

plos clue no aparecen en la NGLE: Se let,antala

-scsión es diferente de 5e esúa lcvantctndo ahc¡ra

lc sesir in).

Muchos verbos de lengua admiten usos

rcalizatitto.s (Lo niego, Lo aclnúto, Tc Io jurtt, Me

discu lpo. . . ) ,  pero no todos los  verbos de lengua

Ios aclmiten. (Otros ejemplos que no aparecen

en la NGLE. Lo dijo sin ton ni son, No sabe expre -

.sdr.se, Ifctbla sin conocimiento, No hc ntanifestado

su opinion).

5. LOS ACTOS
VERBALES
INDIRECTOS

T ()s clclrrS vetbuks aclmiten
l ,',''uv divcrsas rnanrlestacio-

nes gramaticales. Muchas ora-
ciones interrogativas introducen
pregunlas. pero otras muehas

abrir expediente (Otro ejemplo La validación
que nr) aparece en la NGLE: El pragmática del
tle cre Lo ord¿nola mttdif i,cacitin de aüo verbal se
t /os  l r r rn¿os  d t  la  o td tnanza tnu-  __  _ .  _  r . .  _  _ :  _  _  r
r t i t ipal) .  \ '  r 'on ct)r tstruc( ' iones 

proouce sl  se oan

atributrvas con ¿.sf¿¿r y clucdar. las circunstancias

En la GDLL. Garriclo afirma lo sociales adecuadas.

mismo (  1999: 389 l -3892).
constitLlyen cirdenes, negaciones, manifes-

taciones de sorpres¿r. A la r.ez ha1' oraciones
imperativas que se usan pirra ordenar, pero

tambien para rogar, para desear, para animar,
para desestimar, para ofrecer algo cortésmen-
te .  Escandel l  (2010:  181)  señala  un e jemplo.

Suena el teléfono y se oye. ¿Podría hablar con
Ana? En esa frase no se pregunta, sino que se
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pide hablar. La modalidad oracional no se ve

afectada ilorque admitan nunlerosos r-rstrs dis-

cursivos en los contextos adecuados. Esas in-

terpretaciones pragmáticas consti tuyen acúos

verbales índirectos. La correspondencie entre

modal idad enunc ia t iva ) '  ac to  verba l  ex ige,

en algunas ocasiones, cierto anál isis por parte

dei  dest inatar io .  Los enunc iados rn ter rogat i -

vos no se usan para prometer. No todos los

actos verbales adrniten todas las manrfestacio-

nes  g ra rna t i ca les  que  pe rn r i t en  l as  ( ) pc iones

descritas para haccr un rLrcgrr. Searle af lrmo
(Escandell :  2010) que los ¿rcro.s ver'bults indi-

l ' cc ' l r )S t ' t )nSt i tu l 'en un scno pr t rb lemr para la

teorÍa de los acto-s ¿/¿ hablu. Porque debilr tan

un principio importante: lrr  existencia de una

relación constante entre forma grarnatical y

acto  i iocut ivo.

Prrra este prtrblema se aportaron drversas

soluciones. Una fue la hipótesis rcali:aLiva,

que no er¿r sostenible porque afirmaba que una

oracitin con tres posibles lecturas reahzativ¿rs

remitirÍa a tres estructuras profundas 1' asÍ su-

cesivamente. Gordon y Lakoff defendieron una

perspectiva semántico-gencratiVisia. acloptanclcr

algunas rdeas de Grice. El mismo Searle modifi-

có su teorÍa y sugino que el lrablante cr)munlca

al oyente m¿is de lo qr,re dice basándose e n la in-

formacicin de fondo compartrda. Morgan sostu-

vo que los actos indirectos

son tipos de actos cctnven-

c ionalcs .  La cuest ion,  com( ' )

afirma Escandell <está lejos

de qued:rr resuclt l  sat is-

fac tonamente> (2010:  7ó) .

Además, sigue diciendo

Escandell, el principal pro-

blem¿r es que se utihza un

En la última gramática se
clasifican los actos de

habla según el significado
del verbo realizativo
correspondiente que

permite llevarlos a cabo.

verbiales y las inte¡ecciones que adnriten usos

clistintos en funcitin del actc'r verbal que se rea-

Iiza aI usarlas (Otro e3empkr que no aparece en

ese epígrafe'. ¡Fuera de mi casa!, ¡Mas de spacio!).

Adquieren fuerza iktctttít,a, usados en el

contexto situacic-¡nal aproprado, muchos ad-
jetn'os y sustantrvos -y sus grupos sintácti-

cos-  quc se usan er t  expres i ( )nes imprecator ias

¡Maldito! ¡Cctnal la!(Otro e. jemplo qr-re no apare -

ce en ese epÍgrafe: ¡Eres un sinvergúenza!).

Se asinrilan ¿l las expresiones rt:alizativtt>

algunos pronombres posesivos crrmo ¡Mia!.

¡Tuya! cuando se usan para pedir la pelota en

los juegos de balón. Y también numerosos par-

ticrpios en fcirmr-rlas estereotipadas ¡Accptrtdot.

¡ Ar r e glado ! ¡  Admit i  do !

Las oraciones copulat ivas consti tuyen

en español fórmr-rlas habitr-r¿iles mediante las

que se constru)'en las expresrones usadas en

las presentaciones sociales. Por eiemplo, en la

frase Esr¿¿ es mi anúga Margctrita se identifica el
n ¡ r m h r - ¡ '  d C  l r  l t f  ' r q n n 2  I  ¡ l f '  , r ' n r n ¡ - ¡ e r \ n  '  r ^ n r. . ^  r - . sona  quc  acompana  y  ran r -

bién se usa esas palabras p¿1ra presentarla. Ese

acto \.erbal se podrÍa realtzar también con el

verbo presentar. Se real iza, por tantr),  un dLr()

verbal de presentación, un acto r i tual con ca-

racterÍst icas part iculares en la sociedad en l¿r

que existe . En la NGLE se afinna que el contex-

to en el que t ienen sentido las consecuencias

de estas expresiones puedc

ser rel igiostr,  rel igioso y le-

gal, laboral.  Anadimos que

también tiene sentido estas

expresion€rs en el ámbitcr

prop io  de una r 'c remonia:

cuando un embajador pre-

senta sus credenci¿lles ante

el Presidente de un país, o

nivel de abstraccirin inadecuado tantr-r para el

objeto que estudia como al tipo de resultados

que serÍa deseable olrtener.

Tiatemos, ahora, de las palabras I expresro-

nes que forman parte de actos verbales indírectos.

Existen marcas formales que confirtnan la

interpretación adecuada de muchos actos ver-

bales indirectos. Son muchas las locuciones ad-

cuando en una recepción oficial se presentan

entre sÍ autoridades de dos países.

Las expresiones con verbos rccl izatí i ,o-s

mantienen su fuerza i locutiva aunque estén

subordinados o dependan de otros predi-

cados. Por ejemplt ' t ' .  Permitame que le fel ici-
úe (Otros e. lemplos que no pertenecen a la

NGLE: Me di. jo que se Io agradece , Sé por qué
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: . i  que admiten usos
,-: . ,  r 'erbal que se rea-

,- , tlLie nO aparece en
.. '.i '. ¡l,lrís clespacio!).
. , t r i 1¿¿ .  usadoS  en  e l
: . r . tc l t r .  muchos ad-

-,:s grupos sintácti_
1)  r '  >  I  I11  p fCCatO f laS:

- : l l  ¡rl¡1 que no apare-
. .  ) : r  . ' r .gúe nza!) .

- r -  ¡Lr r r - te  S Ie  A l izat tvas
-  -  - : \ ' r )s  como ¡Mía! ,

,  : )c t l i r  la  pe lo ta  en
- .n nlltnerosos par_
. ' i r 1 ' r . 1 ¡ f r 5  ¡Acep tad r !

. t  t \ , . is consti tuyen
' . . . r i ts  rnediante las
t : : t r ) ne  S  USadaS  en

-  : ' ,  , r  t  jcnrp lo ,  en la
-  , , '  .  i .¿  sc  ident i f ica  e i

.r . ,) t .nl l¿tña )r tam-
: :  :  I ) l ' e  Se  n ta r l a .  ESe
-  ' :  t ¡nrbrén con e l
: ' , ) t .  t i -1ntr),  un ú¿c¿o
, - : , ,  r i t ua l  con  ca -

,t  sr)ciedad en la
r ' : t . t  clue el contex-
.. i> er)nSeCUenClaS

-  -  \ | ) fcs looes puede
-- '>r).  re' l igioso y le-
'  : .r1 Arladimos que

: t .ne sent ido estas
r-.t ' j  cn el ámbito

-. i '  Llni l  CeremOnia:
. : r  c rnbajador  pre-

. )  . l -ddenciales ante
- : . n t c  de  un  pa í s .  o

. :e  r . r l  se  presenian
: r . l  tscs.
. c r lr trs re al izat ivos

, : ' ,  r l  ; lunque estén
:  t l c  r ) t t -OS  p red i -

. i , ) r t '  qu¿  l (  l t l i c i -
,  

l l c r tenecen a la
- ) r ic l r 'cc ,  Sé por  qué

Los nctos wERBALEI EN LA Nuaa cRAMÁnG DE LA LENCUA EspAñoLA

ta advicrto de cso, No sabes cómo kt lamento).

Esas expresiones se consideran como ú/ctos

t 'erbales indirectos que se usan para agradecer,

advert ir  y lamentar..  inten' ienen en est¿1 tras-

lación diversas convenciones l ingürst icas y

culturales, algunas de las cuales forman parte

de la l lamada Pragmática de la cortesÍa. En la

NGLE se apunta que csas expreslones presen-

tan cierto grado de lexicalizactón y se han asi-

rnrlado a cl ichés y otras fórmulas rut inarias.

En esa obra se menciona un e jcmplo:  Seño-

res,  inJormar les (de)  ,que . . .En esa f rase se usa

un inf init ivo como verbo principal empleado

con funcióni locutiva. En nuesLra opinión, nos

p¿-rrece qlre es confusc-r indrcar corno e.;emplo

de acto verbal tndirecto ese uso incorrecto del

infinitir.c'r.

Aunque el valor ilocutivo se pierde en al-

gunos casos que se han v is to  anter iormente,

se mantiene en algr-rnas otáCitrneS subttrdina-

das. Por e. lemplo: Lasubidacle los salarios c.s uncl

cxcelentc ide a que mc compron'rcIo tt llevctr tt mi

programa electoral. En esta oración, el politicct

que dice esa frase se compromete.

Muchos enunciados realizativos milnlie-

nen su valor i locutivt ' ¡ ,  aunque admitan ora-

ciones concesivas, condrcionales y causales.

Por ejempTo'. Aunque este mes he tenido muchos

gdsfos, te prttmeto l lcvurte t t l  cine . Otrrr ejetn-

plo que no aparece en la gramática'.  Stl lagala

ntcrcancíct, te ctseguvlt QUt' tt' lct tntrt'gdre . Pen-

samos que también se cumple lo af irmado en

una oración final . Ta Io aseguro pLlra qu( se as

fel i : .  Y tambien en una oración temporal:  Le

perdonuré cuando l legue la t 'endimia. También

manlienen su valor. i locuti t ,o las oracrones im-

perafivas, que l ievalr subordinadas: Ven, si tc

pLtree. Y algunas interrogati l 'as: ¿Quién cs tu

amigo, si  puedo preguntar?

Los enuirciados construidos con t,(rbos

realizaLivos en las perÍfrasis de obligación man-

lienen su vdl()r tlocutivo. En la frase Debct ex-

cusarm,e se presentan excusas, y se sol ici ta un

favor en Tengo que pedirle a usted un /avor. No

obstante, se pueden interpretar las dos lrases

como obl igaciones personales.

E n1lff:: ;: ::Xi: ilt ili::,:T';
esa obra académlca se incluyen nuevos aspec-

tos que expl ican las cuestiones gramaticales.

En la GDLE ya se habÍan estudiado los actos

de habla. Dero no dentro cle una obra norma-

trva como es la NGLE, cuyo autor es la Real

Academia Española.

En ia últ ima gramática se clasif ican los ac-

tos de habla según el significado del verbo rea-

l izat ivo correspondiente que pernri te l levarlos

a cabo. acLos verbales compromisivos, judicati-

vo.s, exposrtivo-s e intencionales. Se han estudiado

las variaciones de esa clasif icación de los actos

de habia respecto a las de otros al l tores.

Por últ imo, se han recogido las diversas

manifestaciones de los actos verbales. Sobre-

sale entre el las la interpretación de los actos

verbales indirectos. r
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