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Las maquinas han alcanzado cotas inimaginables hace no mucho tiempo.
Pero cientificos como el ingeniero Manuel Alfonseca advierten de sus
limites. La consciencia es el principal muro que las separa de los humanos

Consciencia,

la gran frontera

JESUS RUBIO
Pamplona

Manuel Alfonseca Mo-
reno (Madrid, 1946) se
le nota que, ademas de
ingeniero de teleco-
municaciones, profesor honora-
rio de la Universidad Auténoma
de Madrid y experto enlides tales
como la inteligencia artificial, es
escritory ha editado narraciones
de ciencia ficcion e infantiles. Se
le nota porque, para ilustrar sus
argumentaciones, lleva su dis-

curso tanto por cuentos de cien-
cia ficcion como por teoremas
matematicos de lo que llama de
dificil o imposible solucién. Re-
cuerda por ejemplo una historia
de Arthur C. Clarke, Dial F for
Frankenstein, en la que el autor
de 2001: una odisea en el espacio
predecia Internet, un dia en que
las lineas de telefonia y los orde-
nadores de todo el mundo se uni-
rian en una unicared, y que tal
cumulo de informacién y com-
plejidad no podria menos que ge-
nerar una mente global, una ma-

quina inteligente, ante la cual a
los humanos, con nuestros cere-
bros menos complejos y con me-
nos informacion, no les cabria
otra cosa que sucumbir. La gran
red controlaria el mundo.
Alfonseca recurre a este cuen-
to paranegarlamayor. Clarke, di-
ce el cientifico, tuvo mucho ojo
para predecir una Red que se pa-
rece mucho a lo que hoy es Inter-
net, pero lo de la mente global es
harina de otro costal. “Hace 20
afnos que aparecio6 Internet y las
maquinas no se han hecho cons-
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cientes. La consciencia no equi-
vale a complejidad mds informa-
cién, como supuso Clarke. Es al-
gomas”. .

Laconsciencia. Ese es para Al-
fonseca el quid, la clave que dife-
rencia de manera definitiva a los
humanos de las maquinas, por
sofisticadas que sean o lleguen a
serlo. Para hablar de eso, y de las
perspectivas que tiene la inteli-
gencia artificial, viajé reciente-
mente el cientifico y divulgador a
Pamplona, invitado por el Grupo
Ciencia, Razon y Fe de la Univer-
sidad de Navarra.

No es facil saber como funcio-
na la consciencia, ni siquiera re-
sulta sencillo definirla. Va mas
alla de la percepcion o del pensa-
miento. No se trata s6lo de saber
que pensamos o que percibimos,
o de saber que existimos. Es tam-
bién saber que lo sabemos. Pero
si algo tiene claro Alfonseca so-
bre la consciencia es que apenas
conocemos como se adquiere y
como se articula. “Tendriamos
que conocer todo el cerebroy lo
que sabemos son solo algo de
aquiyde alla”, senala.

El catedratico y divulgador Ig-
nacio Morgado, en su obra Cémo
percibimos el mundo, da cuenta
de investigaciones que sefialan
que una percepcién no se hace
consciente hasta que las neuro-
nas cerebrales la procesan ‘hacia
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atras’, hasta que vuelve a las es-
tructuras que la han procesado
en primer lugar. Explica que hay
investigadores que piensan que
lasneuronas de diferentes partes
del cerebro, cada una especiali-
zada en procesar una parte del
estimulo recibido (el color, la for-
ma...), producen una percepcion
consciente cuando se sincroni-
zan para producir un mismo tipo
de descargas eléctricas. Otros
creen en cambio que la clave esta
en la conexién de las diferentes
areas cerebrales, que funciona-
rian como un equipo. En esa li-
nea, hace apenas un par de sema-
nas unos investigadores de la
Universidad norteamericana de
Vanderbilt han publicado un es-
tudio que evidencia que la cons-
ciencia resulta de la comunica-
cién entre miltiples areas del
cortex cerebral. Todo el cerebro,
no una parte restringida, estaria
involucrado en la consciencia, en
esa propiedad que nos distingue
delasméaquinasy que éstasnolo-
graran tener, al menos en un fu-
turo proximo. “Si no sabemos c6-
mo funciona la consciencia, ¢c6-
mo la vamos a simular?”, se
pregunta Manuel Alfonseca.

;Inteligencia artificial?

El profesor madrilefio no esta
precisamente por lalabor de exa-
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Manuel Alfonseca, fotografiado en Pamplona. CALLEJA

gerar el papel de las maquinas o
del nivel al que ha llegado la inte-
ligencia artificial. De hecho, recu-
rre a una definicién medio de
broma pero “que en cierta mane-
ra encierra una verdad: que la in-
teligencia artificial es sélo lo que
no sabemos hacer con un orde-
nador”. Unavez se alcanza el reto
y se consigue que una maquina
logre hacer esto o aquello,dejade
ser inteligencia artificial. “Aque-
llo que conseguimos pasa a ser
algorepetitivo, pesado, que siem-
pre hacelomismo”. El ajedrez es
un ejemplo recurrente en el dis-
curso de Alfonseca. “Los progra-
mas que juegan al ajedrez lo tni-
co que hacen es guardar partidas
y situaciones para luego utilizar-
las. No es asi cdmo funciona el
hombre”.

En cierto modo, Alfonseca in-
siste en que a las méquinas, aun-
que hayan conseguido hacer co-
sas que tiempo atras ni siquiera
podiamos imaginar, siempre les
falta algo que los humanos si tie-
nen. Por ejemplo, japrenden
esas maquinas? “Si se programa
aunamaquina para buscar infor-
macién en una base de datos y to-
mar una decisién a partir de eso,
lo hard mejor conforme anadas
mas informacién a esa base de
datos. Eso en cierto modo es
aprender, mejorar la decisién a
medida que ganamos informa-
cién”. Pero esonoes el aprendiza-
je de los humanos, porque “cual-
quier cosa que haga el programa
tiene que estar preprogramada”.

Otra pregunta, ;tienen capaci-
dad creativa, pueden crear una
novela, una cancién? Alfonseca
reconoce que existen robots “ca-
paces de hacer narraciones con
sentido”, gracias a una base de
datos ampliay a un programa de
generacién de lenguaje natural.
“En este tipo de lenguaje lo facil
es generar textos, y una novela lo
es. Lo dificil es que la maquina
entienda lo que le dice otro”, ma-
tiza el ingeniero, que admite que
incluso ha habido torneos de na-
rrativa en las que maquinas han
superado a humanos. “Habria
que ver el nivel de esos textos hu-
manos, porque lamdaquina puede
crear textos con sentido, pero no
puede crear una obra maestra”.

Mas adn, ¢pueden las maqui-
nas sentir o podran hacerlo? “Si-
mular la emocién tampoco es di-
ficil”, advierte Alfonseca. “Se es-
tan haciendo robots que pueden
detectar, por ejemplo, si estas
triste y actuar entonces animéan-
dote. Esta todo programado, pe-
ro dala sensacion de que empati-
zan. Otra es que sea de verdad.
Para tener sentimientos de ver-

dad hay que tener consciencia”.
Alfin y al cabo, resume Alfonse-
ca, las maquinas “actian segun
estan programadas”, no hay que
olvidarlo. “Nosotros somos cons-
cientes y tenemos libertad de
elecciéon. Cuando se dice que una
maquina utiliza el azar no es lo
mismo que la libertad de elec-
cién, es simplemente tirar una
moneda al aire”.

Pruebas insuficientes

A pesar de todolo que diga Alfon-
seca,las maquinas pueden poner
en su lado de la balanza que una
de ellas han ganado al campedn
del mundo del ajedrez, Gari Kas-
parov, o que hace unos meses un
programa de chat superola prue-
ba que Alan Turing, el pionero de
la computacién en cuya vida se
basalapelicula The Imitation Ga-
me, ide6 para saber en qué mo-
mento una maquina se confun-
dia conlos humanos.

Sobre la primera victoria, la
de ajedrez, Alfonseca dice que
“hay que cogerla con pinzas”. Y
no sé6lo porque en aquella partida
mientras Kasparov “estaba muy
nervioso, lo que le habria afecta-
do, la maquina légicamente no lo
estaba, porque no es inteligente”.
Es que ademas “nadie ha vuelto a
repetir’ un intento semejante. Y
es bien sabido que en ciencia pa-
ra que un experimento gane cre-
dibilidad ha de ser ratificado por
pruebas iguales o similares que
hagan otros cientificos y obten-
gan resultados idénticos.

Sobre la prueba de Turing, Al-
fonseca tiene criticas (“Se consi-
dera que un ordenador es inteli-
gente si consigue engafiar y ha-
cerse pasar por un humano aun
30% de los hombres con los que
se prueba. Un 30% es un nimero
bajo”). Pero es més, recuerda
que hace tiempo se lanzé la ‘anti-
prueba de Turing’, el experi-
mento de la habitacién china
que ided John Seerle. “Es una
prueba sencilla. Un ordenador
trata de engafiar a una persona,
que es china, que le escribe des-
de fuera de la habitacién. El or-
denador le quiere hacer pensar
que sabe chino y por eso le con-
testa en ese idioma. Pero en un
momento dado, yo quito el orde-
nadory sélo con el organigrama
del programa, me dedico a con-
testar al chino, a hacerle pensar
que sé chino. Sin embargo, yo sé
queno sé chino. ;Sabe el ordena-
dor que no sabe chino? No, por-
que es un programa. Hasta que
no sepa que no sabe no sera inte-
ligencia artificial. Es decir, hasta
que tenga consciencia”.
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